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¢lanku o Stalinovych thesich mozno ¢astecné, je-li mozno se odvoldvat
na objektivni pirekdzky, omluvit téZkostmi finan¢nimi, které méla v po-
sledni dobé Jednota pfed kazdym cislem, i nucenou zménou tiskdrny.
Latinsky ptispévek tam mél i s. Pecirka, predstavitel mladé pokrokové
generace. (Vykfik Liptv: Taky Zgusta.)

Havrdnek resumuje, upozoriiuje, Ze na zmény v tiskdrnach doslo az
pozdéji po stalinskych diskusich. Svou charakteristiku dokresluje statis-
tikou: V roc. 1951 jsou tyto recense: 2 o pracich francouzskych, 4 o né-
meckych (ani jedna o prici z lidového Némecka), o 2 severskych, o 1
polské, ostatni o pracich ¢eskych, ze sovétskych ani jedna.

(POZN. zapisovatelova: Ponévadz prof. Havrdnek obcas pripojuje
i kritiku CMF, nenf zcela jasno, zda tato vytka byla uréena LF &¢i CMF.)

Zapsal Ohnesorg.

Summary
CRITICISM OF LISTY FILOLOGICKE IN 1952

In the present contribution written record of public criticism of the jour-
nal Listy filologické in January 1952 is edited. This document bears an
interesting witness of the period: by reproaching the journal with vari-
ous offences against the ideas of communist authorities such as not re-
porting on Soviet linguistics or not publishing papers on practical topics,
in actual fact the subsequent change of its publisher was legitimized.
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