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PÿECHODNÕKOV… VAZBY

V KRONICE JANA NORBERTA ZATO»ILA

Z LOEWENBRUGKU

VE VYD¡NÕ Z ROKU 1685 A 1819

LUMÕR KLIMEä (PlzeÚ)*

A. ZatoËi lova kronika

V˝raznou pobÏlohorskou pam·tkou je kronika Jana Norberta ZatoËila
z Loewenbrugku Leto- a Denno-Pis, tj. celÈho kr·lovskÈho StarÈho
a NovÈho MÏst Praûsk˝ch lÈta 1648 patn·ctÈ nedÏle dnem, nocÌ trvajÌ-
cÌho obleûenÌ övejdskÈho pravdivÈ a ubezpeËlivÈ vyps·nÌ, Praha 1685.
DruhÈ vyd·nÌ, jen nepatrnÏ pozmÏnÏnÈ, vyölo v roce 1703, t¯etÌ, Krame-
riovo, v roce 1819; v roce 1855 byla kronika otiötÏna v LumÌru, v roce
1914 ji za¯adil Jan Herben do Knihovny kuriozit. Byla tÈû p¯eloûena do
nÏmËiny.

Autor kroniky, Jan Norbert ZatoËil, se narodil kolem roku 1630 v Sedl-
Ëanech. ZaËal studovat v Praze pr·va. Po neËekanÈm vp·du gener·la
Koenigsmarka 26. Ëervence 1648 do Prahy se stal Ëlenem studentskÈ le-
gie. BÏhem boj˘ si dÏlal pozn·mky a v roce 1685, kdyû Ñp¯es t¯idceti let
i vÌceì marnÏ Ëekal, Ñzdali v tom Ëase z vlastenc˘v aneb nÏkdo jin˝ k to-
mu se p¯iËinÌì, aby toto obleûenÌ popsal, svÈ z·znamy vydal jako knihu.
V roce 1676 se stal staromÏstsk˝m kanclÈ¯em; zem¯el v roce 1691.

Kronika m· 12 642 slov, 1 082 vÏt a 166 souvÏtÌ, 347 p¯echodnÌk˘
(299 p¯Ìtomn˝ch a 48 minul˝ch).

* Pozn. redakce. Staù prof. Klimeöe byla p˘vodnÏ naps·na do sbornÌku k 65. naro-
zenin·m profesora Alexandra Sticha Pellecanus vivificans, k jehoû vyd·nÌ z d˘vodu
neoËek·vanÈ smrti prof. Sticha nikdy nedoölo. Listy filologickÈ text otiskujÌ v p˘vod-
nÌ podobÏ, kter· odr·ûÌ dobu svÈho vzniku.
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ZmÏny, jeû v roce 1819 provedl V·clav Rodomil Kramerius (1792-
1861), se t˝kajÌ hlavnÏ slovnÌ z·soby, p¯edevöÌm slov cizÌho p˘vodu,1

p¯echodnÌkov˝ch vazeb a souvÏtÌ. Kronika byla vyd·na v Praze. M·
tento p¯edlouh˝ n·zev: Jana Norberta ZatoËila z Lˆwenbruggu, mÏötÏ-
nina a na ten Ëas kanclÈ¯e StarÈho MÏsta PraûskÈho P˘vodnÌ a pravdi-
vÈ vyps·nÌ OblehnutÌ Prahy od vojska ävejdskÈho, jenû roku 1648ho,
pod spr·vou vrchnÌho v˘dcÌ Kˆnigsmarka skrz pln˝ch patn·cte t˝dn˘
dnem i nocÌ mÏsto starÈ a novÈ dob˝valo. Poznovu vzdÏlanÈ od V·clava
Rodomila KramÈryusa. K tomu vydavatel ve Zpr·vÏ o tomto novÈm vy-
d·nÌ (tj. v p¯edmluvÏ) poznamen·v·: ÑProhlÌdnuv ho [spis] tedy, uznal
jsem, ûe z ohledu »eötiny zhola novÏ p¯epracov·n b˝ti musÌ, a vynalo-
ûiv chvÌle i pilnosti, nynÌ poznovu dennopis tento Ëten·¯˘m do rukou
kladuÖ D·no v Praze na den JmÈna BoûÌho,2  lÈta P·nÏ 1819.ì

ZmÏny se nezdajÌ tak pronikavÈ, jak vydavatel pÌöe. Jejich v˝znam
pro pozn·nÌ v˝voje jazyka dluûno p¯ijÌmat s urËitou rezervou. Nepo-
chybnÏ s nÌm souvisÌ, mohl se zde vöak uplatnit i subjektivnÌ n·zor Kra-
meri˘v a jeho vydavatelskÈ z·sady.

B.  PoËet  p¯echodnÌk˘
NÏkterÈ  kvant i ta t ivnÌ  ukazate le  vybran˝ch text˘

1   2    3   4   5   6    7    8    9   10

M 1663 540 84 16 100 15,63 5,40 5,25:1 16,00

Z 1685 455 139 24 163 26,36 2,79 5,79:1 14,72

HK 1699 832 74 11 85 10,22 9,79 6,73:1 12,94

B 1700 2650 210 90 300 11,32 8,83 2,33:1 30,00

D 1757? 594 31 14 45 7,04 13,20 2,21:1 31,11

K 1819 435 46 31 77 15,04 5,65 1,48:1 40,26

1 LUMÕR KLIMEä, N·zvy pevnostnÌch objekt˘ a za¯ÌzenÌ v kronice Jana Norberta Za-
toËila z Loewenbrugku ve vyd·nÌ z r. 1685 a 1819, in: Profesor Hauser jubilujÌcÌ.
SbornÌk p¯ÌspÏvk˘ ze semin·¯e konanÈho 10. 4. 2001 p¯i p¯Ìleûitosti 80. narozenin
prof. PhDr. P¯emysla Hausera, CSc., Brno 2001, s. 100-103.

2 V roce 1819 to byla druh· nedÏle po sv·tku ZjevenÌ P·nÏ.
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1 ZnaËka tisku3   2 Rok vyd·nÌ  3 PoËet urËit˝ch tvar˘ slovesn˝ch  4 Po-
Ëet p¯echodnÌk˘ p¯Ìtomn˝ch  5 PoËet p¯echodnÌk˘ minul˝ch  6 Celkov˝
poËet p¯echodnÌk˘  7 Procentu·lnÌ podÌl p¯echodnÌk˘ na poËtu vöech
slovesn˝ch tvar˘  8 PoËet urËit˝ch tvar˘ slovesn˝ch p¯ipadajÌcÌch na je-
den p¯echodnÌk  9 PomÏr p¯echodnÌk˘ p¯Ìtomn˝ch k minul˝m  10 Pro-
centu·lnÌ podÌl p¯echodnÌk˘ minul˝ch na poËtu vöech  p¯echodnÌk˘

V˝vojovÈ tendence

Z hlediska syntaktickÈho a stylistickÈho jsme se zab˝vali obdobÌm
1663-1819 ve sbornÌku vÏnovanÈmu 6. mezin·rodnÌmu sjezdu slavist˘
v Praze.4  Tam jsou takÈ shrnuty n·zory soudob˝ch mluvnic na morfo-
logickou i syntaktickou str·nku p¯echodnÌk˘.

Rozsah souboru B m˘ûe mÌt vliv na vztah k v˝sledk˘m v souborech
ostatnÌch.

1. P¯echodnÌk˘ ubylo (sloupec 6, s v˝jimkou B, sloupec 7); n·s zajÌ-
majÌ p¯edevöÌm rozdÌly mezi Z a K.

2. TÌmto ˙bytkem byly nejvÌce postiûeny p¯echodnÌky p¯ÌtomnÈ (slou-
pec 9); paradoxnÏ vöak p¯ibylo p¯echodnÌk˘ minul˝ch (sloupec 10).

3. Doba kolem roku 1700 byla pro p¯echodnÌky Ñzlomov·ì: viz slou-
pec 7 a 9. UrËitou recidivu v K si lze vysvÏtlit vlivem ÑhypertrofickÈhoì
Z. Kramerius z¯ejmÏ chtÏl respektovat ñ pokud to ovöem bylo moûnÈ ñ
ZatoËil˘v styl a kroniku p¯Ìliö nedeformovat.

3 ZnaËky tisk˘: B ñ JAN FRANTIäEK BECKOVSK›, PoselkynÏ star˝ch p¯ÌbÏh˘ Ëesk˝ch
aneb kronika Ëesk·Ö k vyd·nÌ upravil dr. ANTONÕN REZEK, Praha 1880, dÌl I, s. 675-
680, 735-744, 1012-1018; dÌl II, svazek III, s. 193-203 (datov·nÌ tohoto ˙seku vypl˝-
v· z pozn·mky na s. 192: ÑKdyû toto lÈta 1700 pÌöiÖì); D ñ Diarium. To jest: Kaû-
dodennÌ poznamen·nÌ toho, co se skrze trvajÌcÌ nep¯·telskÈ pruûskÈ Kr·lovskÈho
hlavnÌho mÏsta Prahy obleûenÌ v roku 1757 od poË·tku aû k konci Ö kaûdodennÏ sta-
lo a p¯ihodilo. Autora ani rok vyd·nÌ nezn·me. VytiötÏno v Praze, pravdÏpodobnÏ
1757. (Zde se zab˝v·me jen prvnÌmi 28 stranami tematicky velmi blÌzk˝mi kronice
ZatoËilovÏ); HK ñ JOANNES FLORIANUS HAMMERSCHMIDT, Historie klatovsk· v sedm
dÌl˘ rozdÏlen·Ö, Praha 1699, s. 61-65, 120-123, 153-163, 166-174, 203-209; K ñ
ZatoËilova kronika, vyd·nÌ Krameriovo z r. 1819 (s. 17 ävejdovÈ ñ 34 k·zali, 69 P¯i
tomto ñ 80 povoleno jest); M ñ JAN TOM¡ä PEäINA Z »ECHORODA, Prodromus Moravo-
graphiae, to jest P¯edch˘dce MoravopisuÖ, Litomyöl 1663, dÌl p·t˝ od slov Z poË·t-
ku ñ v Moravopisu oböÌrnÏ (25 neËÌslovan˝ch stran); Z ñ ZatoËilova kronika, vyd·nÌ
z r. 1685 (s. 8 ävejdovÈ ñ 23 poruËil, 50 Kdyû ñ 58 povoleno). P¯eklad Ferdinandova
dopisu (s. 13-16) vypouötÌme.

4 LUMÕR KLIMEä, P¯echodnÌky v historickÈ prÛze 17. a 18. stoletÌ, in: SbornÌk Peda-
gogickÈ fakulty v Plzni. Jazyk a literatura 8, 1968, s. 17-62.
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4. Toto obdobÌ p¯in·öÌ Ñkonjunkturuì p¯echodnÌk˘m minul˝m: viz
sloupec 10. P¯echodnÌk minul˝ m· lepöÌ schopnost ËasovÈho odstupÚo-
v·nÌ dÏj˘; zejmÈna dob¯e vyjad¯uje p¯edËasnost.5

5. Pozoruhodn˝ je rozdÌln˝ procentu·lnÌ podÌl p¯echodnÌk˘ na vöech
slovesn˝ch tvarech: podle E. Dvo¯·ka6  je to pro 17. stoletÌ 7,14%, v naöÌ
sestavÏ 12,64 % (648 z 5125). RozdÌl souvisÌ s hypertrofiÌ p¯echodnÌk˘
v Z a s historickou tematikou uk·zek.

Dvo¯·k˘v v˝klad o ËinitelÌch ovlivÚujÌcÌch frekvenci p¯echodnÌk˘7  je
p¯esvÏdËiv˝ a m˘ûeme jej i na z·kladÏ naöich doklad˘ plnÏ potvrdit.

C.  Typy p¯echodnÌkov˝ch vazeb

P¯echodnÌkovÈ vazby t¯ÌdÌme podle tÈhoû principu, kter˝ jsme uplatnili
v roce 1966 v Acta Universitatis Carolinae8  a v roce 1981 v Prague
Studies in Mathematical Linguistics.9

P¯echodnÌk p¯ Ì tomn˝

1.  P¯echodnÌk shodn˝,  spoleËn˝ podmÏt
a) Sloveso nedokonavÈ:

Ñ(Ottovalsk˝) vida, ûe by tim rozdÏlan˝m öancemÖ nejp¯ÌhodnÏjöÌ
p¯Ìstup nep¯Ìtel k opanov·nÌÖ MenöÌho MÏsta PraûskÈho mÌti mohl, od-
tud k gener·lovi KoenigsmarkoviÖodejel.ì Z 1

Ñ(Ottovalsk˝) vida, ûe by tou rozdÏlanou hradbouÖ nejp¯ÌhodnÏjöÌ
p¯Ìstup nep¯Ìtel k opanov·nÌÖ MenöÌho MÏsta PraûskÈho mÌti mohl,
zrovna k gener·lovi KoenigsmarkoviÖodjel.ì K 7

ÑO Ëemû maje gener·l Kolloredo dokonalou zpr·vu, bez meök·nÌ
praporc˘mÖ poruËil.ì Z 9

5 Srov. EMIL DVOÿ¡K, V˝voj p¯echodnÌkov˝ch konstrukcÌ ve staröÌ ËeötinÏ, Praha
1970, s. 119-120, 141-143.

6 TamtÈû, s. 141-143.
7 TamtÈû, s. 143.
8 LUMÕR KLIMEä, P¯echodnÌkovÈ vazby v kronice Jana Norberta ZatoËila z Loewen-

brugku (1685), in: Acta Universitatis Carolinae ñ Philologica 1-3, Slavica Pragensia
VIII, 1966, s. 101-106.

9 LUMÕR KLIMEä, On Some Quantitative Aspects of the Sentence in Loewenbrugkís
Chronicle (1685), in: Prague Studies in Mathematical Linguistics, VII, Prague 1981,
s. 123-136.
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ÑO tom vöem gener·l Koloredo dokonalou zpr·vu maje, bez meök·-
nÌÖ praporc˘m poruËil.ì K 18

ÑPatresÖ nemohouce pro velkou st¯elbuÖ v velkÈm kostele u Sal-
vatora sluûeb boûÌch konati, je do nÏmeckÈho kostela p¯enesti museli.ì
Z 9

ÑJezovitÈÖ nemohöe pro velikou st¯elbuÖ ve velikÈm kostele u sv.
Salvatora sluûeb boûÌch konati, do nÏmeckÈho kostela je p¯enesti musi-
li.ì K 17-18

Ñätudenti takÈ jsouce k zachov·nÌ st·lostÌ a udatnostÌ vojenskÈÖ na-
pomÌn·ni, p¯imaröirujÌce od KarlovÈ kolejeÖa opanujÌce celnici, tu se
öikovali.ì Z 6

Ñätudenti takÈ napomÌn·ni byvöe k zachov·nÌ st·losti a udatnosti vo-
jenskÈÖ a opanovavöe celnici, p¯it·hnuvöe z koleje KarlovskÈÖ tu se
shrom·ûdili.ì K 14

ÑPraporeËnÌk takÈ P¯ichovsk˝, jsa smrtedlnÏ ranÏn, p¯es most pospÌ-
chajÌcÖ tu novinu p¯inesl.ì Z 3

ÑAle praporeËnÌk P¯Ìchovsk˝, tÈû o tom zvÏdÏv, co se dÏje, jiû smrte-
dlnÏ ranÏn˝, p¯es most spÏchal, aby tu neöùastnou novinu p¯inesl.ì K 10

b) Sloveso dokonavÈ:
ÑÖa srazÌce (ävÈdovÈ) z·mky, br·nu Strahovskou otev¯eli.ì Z 2
Ñ(ävÈdovÈ) sr·ûevöe z·mky, br·nu Strahovskou otev¯eli.ì
ÑÖspat¯Ìce tehdy vyslanÌ, ûe by toho dobytka pro tenk·t dosti by-

loÖ jej pozadu hnali.ì Z 36
ÑVyslanÌ, uhlÈdavöe, ûe by na tenkr·t dosti toho dobytka byloÖ po-

zadu jej hnali.ì K 49

2.  P¯echodnÌk shodn˝,  r˘znÈ podmÏty
a) Sloveso nedokonavÈ:

ÑMezi tim nemohouce nÏkte¯Ì regimentovÈ sluûby svÈ prokazovati,
ubejvajÌce profiantu a potravyÖ Pucham se resorvÌrovalÖ odt·hnouti.ì
Z 20

ÑZatÌm nemohli nÏkte¯Ì tÈmovÈ d·löÌch sluûeb vykon·vati, nebo pÌce
pro dobytek a potravy pro lid ub˝valoÖ ProËeû umÌnil gener·l Pucham
z PrahyÖ se vybratiì K 30

ÑMezi tim, operirujÌce silnÏ mÌny, vejöe p¯i presu sruby a koöeÖ do
povÏt¯Ì i s lidmi lÌtaly.ì Z 55

ÑMezi tÌm podkopaniny ävejdskÈ takÈ mnoho ouËinkovaly, zvl·öù p¯i
presu, kdeû sruby a koöeÖ do povÏt¯Ì i s lidmi lÌtaly.ì K 76
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b) Sloveso dokonavÈ:
ÑéidÈÖ jemu (gran·tu) pr˘duch dadouceÖ svou operaci (gran·t)

uËinil.ì Z 20
ÑéidÈ mu (gran·tu) pr˘duch dajÌce, tento s nesmÌrnou ranou praskl.ì

K 30

3.  P¯echodnÌk neshodn˝,  spoleËn˝ podmÏt
a) Sloveso nedokonavÈ:

ÑKorpor·lÖ nechtÌcÖ z˘statiÖ podobnÏ naskrz prost¯elen.ì Z 56
ÑDes·tnÌkÖ nechtÏjeÖ z˘stati, podobnÏ r·nu skrz a skrz dostal.ì

K 78
ÑZaklÌnajÌce se KoenigsmarkÖ byl by ho obÏsiti rozk·zal.ì Z 25
ÑÖzaklÌnaje se Koenigsmark, byl by hoÖ obÏsiti dal.ì K 37
Ñ(Ottovalsk˝) o tom vöem zpr·vu uËinil, ujiöùujÌce ho (Koenigsmar-

ka), ûeÖì Z 1
Ñ(Ottovalsk˝) jemu (Koenigsmarkovi) o tom vöem zpr·vu uËinil,

ujiöùuje ho, ûeÖì K 7
ÑävejdovÈ k br·nÏ StrahovskÈ, jsa jiû v mÏstÏÖ se obr·tili.ì Z 2
ÑävejdovÈÖjiû v mÏstÏ byvöe, k br·nÏ StrahovskÈ se obr·tili.ì K 9

b) Sloveso dokonavÈ:
ÑÖopanujÌce nep¯ÌtelÖ mostÖ prvnÌ r·nu do celniceÖ uËinil.ì Z 5
ÑÖopanovav nep¯Ìtel mostÖ prvnÌ (r·nu)Ö do celniceÖ uËinil.ì

K 12-13
Ñ(Plach˝) dajÌc mu ten bochniËek chleba, na to ho¯kÈho piva nalÌti

poruËiv, ¯ekl: ÑDa nimbt, friflÖì Z 50
Ñ(Plach˝) podaje ho (pecen chleba) tomu ävejdovi ̄ ekl: ÑÖDa nimm,

friflÖì K tomu poruËil mu ho¯kÈho piva nalÌti a s chutÌ ho pojisti pone-
chal.ì K 70

ÑävejdovÈ skoËivöe z konÌ, za v˘dcem Ottovalsk˝m do öanc˘ lezti
pospÌchali a p¯edevöÌm str·ûnÌhoÖ pobijÌc, k br·nÏ StrahovskÈ se obr·-
tili.ì Z 2

ÑävejdovÈ s konÌ ssedavöe, za v˘dcÌm Ottovalsk˝m na hradby lezli,
a p¯edevöÌm str·ûnÈho pobiliÖ naËeû k br·nÏ StrahovskÈ se obr·tili.ì
K 9

4.  P¯echodnÌk neshodn˝,  r˘znÈ podmÏty
a) Sloveso nedokonavÈ:

ÑP¯i kterÈûto publikaci jsa cel· kompanye ötudentsk· na tumlplace
shrom·ûdÏn·, jak jest sobÏ jedenkaûd˝Ö poËÌnal a vedl, vypraviti a vy-
psati nelze.ì Z 33
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ÑP¯i ohlaöov·nÌ obojÌho tohoto listu cÌsa¯skÈho shrom·ûdili se vöick-
ni ötudenti za k¯iûovnÌky na prostrannÈm mÌstÏ (tu kde nynÌ k·znice
mÏstsk· stojÌ). Nelze radosti tÈ slovy popsati, kterak vöickni si poËÌna-
liÖì K 45

b) Sloveso dokonavÈ:
Ñ(Patres)Ö takûe poËnouc na˙svitÏ sluûby boûÌ konati, mnoho tisÌc

komunikant˘v obojÌho pohlavi bylo.ì Z 9
Ñ(Patres)Ö takûe poËÌnajÌce na usvitÏ sluûby boûÌ konati, mnoho ti-

sÌc k veËe¯i P·nÏ p¯istupujÌcÌch obojÌho pohlavÌ mÏli.ì K 18

5.  P¯echodnÌk budoucÌ?
ÑÖs ko¯istÌÖ (Koenigsmark) preË (!) se odebera, snad MenöÌ MÏsto
PraûskÈ zap·lÌ.ì Z 5

ÑÖs ko¯istÌÖ (Koenigsmark) pryË se ubÌraje, snad MenöÌ MÏsto
PraûskÈ vyp·lÌ.ì K 12

P¯echodnÌk minul˝

1.  P¯echodnÌk shodn˝,  spoleËn˝ podmÏt
Sloveso dokonavÈ:

ÑKter˝ûto (primas StarÈho MÏsta) tak hrdinskou a zmuûilou mysl
a povolnost jÌch spat¯iv, ihnedÖ na¯ÌdilÖì Z 4.

ÑPrimas StarÈho MÏsta shledav takovou jejich hrdinskou a zmuûilou
mysl i povolnost, hnedÖ rozk·zalÖì K 11

ÑV tom Ëase navr·tiv seÖ vyslan˝ obleûen˝ch z LinceÖ dobrou
novinu p¯inesl.ì Z 53

ÑV tom Ëase navr·til se vyslanec Praûan˘vÖ z Lincy, jenû ozn·mil,
ûeÖì K 73

Ñ(Kolloredo a Michna z Vacinova) nad tim se potÏöili z·povÏÔ uËi-
nivöe, aby û·dn˝Öì Z 6

Ñ(Koloredo a Michna z Vacinova) velmi nad tÌm se zaradovali, i z·-
povÏÔ hned dali, aby û·dn˝Öì K 13

2.  P¯echodnÌk shodn˝,  r˘znÈ podmÏty
Sloveso dokonavÈ:

ÑA poda¯ivöi se toto p¯edsevzetÌÖ ävejdovÈÖ kusy do KonskÈ
br·ny obr·tili.ì Z 52

Ñée se toto vyvedenÌ vojenskÈ tak dob¯e zda¯iloÖ dÏla sv· ku KoÚ-
skÈ br·nÏ obr·tili.ì K 72
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3.  P¯echodnÌk neshodn˝,  spoleËn˝ podmÏt
a)  Sloveso nedokonavÈ:

ÑDragonovÈ byvöi dva v noci nedaleko leûenÌ övejdskÈhoÖ zpr·vu
uËinili.ì Z 60

ÑDragouni, z nichû dva v noci nedaleko leûenÌ övejdskÈho, zpr·vu
uËinili, ûeÖì K 83 (V K nenÌ p¯echodnÌkov˝ ekvivalent.)

b)  Sloveso dokonavÈ:
ÑPo kterÈmûto napomenutÌ dostavöi (»·belick˝) absoluci od zpovÏdl-

nÌka, na t¯etÌ den Ö skonal.ì Z 42
ÑPo tomto horlivÈm napomenutÌ dal mu absolucÌ poslednÌ duchovnÌ

Bohuslav BalbÌnÖ a na t¯etÌ denÖ skonal.ì  K 58

4.  P¯echodnÌk neshodn˝,  r˘znÈ podmÏty
Sloveso dokonavÈ:

ÑÖkdyû kapucÌni na jit¯nÌ zvoniti zaËali, uleköe se Koenigsmark za
jinÈ nemaje, neûli ûe v Praze öturmujÌ a o jeho p¯Ìjezdu vÏdÌ. Vöak Otto-
valsk˝ jemu to z mysli vymluvilÖì Z 2

ÑÖkdyûÖ kapucÌni k jit¯nÌmu zvoniti zaËali, ulekv se nadmÌru Koe-
nigsmark, nemnÏl jinak, neû ûe v Praze öturmujÌ a o jeho p¯Ìchodu vÏdÌ;
avöak Ottovalsk˝ vymlouval mu to z mysliÖì K 8

P¯Ìpady zvl·ö tn Ì

1. V ZatoËilovÏ vyd·nÌ jsou dva p¯echodnÌky p¯ÌtomnÈ majÌcÌ stejnÈ
mluvnickÈ kategorie i stejnou syntaktickou funkci, avöak K jeden z nich
p¯ejÌm· beze zmÏny, druh˝ nahrazuje p¯echodnÌkem minul˝m. ÑIndika-
ceì pro minul˝ p¯echodnÌk by byla i v p¯ÌpadÏ prvnÌm:

ÑGener·l Kolloredo a ÖMichna z VacinovaÖ p¯ijdouce na rathaus
StarÈho MÏsta PraûskÈho, spat¯Ìce mnoûstvÌ lidu v zbranÌch, nad tim se
potÏöiliÖì Z 6

ÑGener·l Koloredo a ÖMichna z VacinovaÖ p¯ijdouce do r·dnice
staromÏstskÈ, zde pak mnoûstvÌ lidu v zbrani a k obranÏ pohotovÈ uz¯e-
vöe, velmi nad tÌm se zaradovali.ì K 13

2. K jen z¯Ìdka nahrazuje urËit˝ tvar slovesn˝ v Z p¯echodnÌkem. Snad
tak chce lÈpe vyj·d¯it vz·jemn˝ v˝znamov˝ vztah obou vÏt:

ÑPo kterÈûto celodennÌ st¯elbÏ p¯iöla jest Ëasu noËnÌhoÖ tajnÏ poöta
a p¯inesla psanÌ z mÏsta LinceÖì Z 12-13

ÑPo tÈto celodennÌ st¯elbÏ p¯iölaÖtajnÏ poöta, p¯inesouc list z mÏsta
LinceÖì K 23
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ÑDruhÈho tedy dne NovembrisÖ p¯ijel na ˙svitÏ postilion z Lince
a p¯inesl tu radostnou novinu, ûeÖì Z 64-65

ÑDruhÈho dne mÏsÌce listopaduÖ p¯ijel na usvitÏ rychl˝ posel z Lin-
cy, nesa novinu potÏöitedlnou a radostnou, ûeÖì K 88

ÑPrvnÌho dne Augusti pustÌce se Praön˝m mostem jak z vÏûi rathaus-
kÈ a tejnskÈ i jin˝ch mÌst vidÏti bylo nÏkolik houfu rejtarstva övejdskÈ-
ho k Libni, tu sobÏ na ostrovy mosty kladli a vst¯ÌË gener·lovi Wirten-
berkoviÖ maröirovali.ì Z 9

ÑDne 1. srpna pustilo se nÏkolik z·stup˘ jÌzdn˝ch ävejd˘ mostem
Praön˝m, jakoû z tejnskÈ i staromÏstskÈ vÏûe a z jin˝ch mÌst vidÏti bylo,
p¯Ìmo k Libni, kladöe si tu na ostr˘vky mosty a vst¯Ìc gener·lovi Wir-
tembergovi vyjÌûdÏliÖì K 18

3. K dvÏ p¯echodnÌkovÈ vazby, kterÈ spolu dÏjovÏ souvisÌ a tvo¯Ì jak˝si
celek, vypouötÌ a nahrazuje v˝kladem struËnÏjöÌm; zd· se vöak, ûe ke
ökodÏ vÏci.
ÑKoenigsmarkÖ nejvyööÌho Copij na pevn˝ z·mek TaËnoÖ na kter˝m
za kommendanta nejvyööÌho str·ûnik Cobel s jednÌm stem pades·ti muûÌ
od regimentu valdts¯ejnskÈho leûel, k dob˝v·nÌ vyslal, kterÈmuûto nej-
vyöö. Copimu tento boj·cn˝ zajic neuËinÌce ävejdovÈ jednÈ r·ny z kus˘
ani jednoho muûe neztratÌce na druh˝ den poddal, takûeÖì Z 34
ÑKoenigsmarkÖ pak vrchnÌka Kopij k hradu pevnÈmu TaËnoÖ vyslal.
Zde leûel vrchnÌ str·ûnÌk Cobel s 150 muûi valdtötejnsk˝mi a dosti ha-
nebnÏ beze vöÌ r·ny z strany övejdskÈ jim ho vzdal, takûeÖì K 47

D.  Z·vÏry

1. P¯echodnÌk˘ ubylo: Z 347 (299 p¯Ìtomn˝ch, 48 minul˝ch); K 203
(104 p¯Ìtomn˝ch, 99 minul˝ch) v celÈm tisku, tj. o 41,49% mÈnÏ neû v Z.

2. P¯ibylo p¯echodnÌk˘ minul˝ch: Z 13,83% vöech p¯echodnÌk˘,
K 48,77%. (V tabulce na s. 380, sloupec 10 jsou rozebÌr·ny dva v˝bÏro-
vÈ soubory Z, K (viz s. 381, pozn. 3, ZnaËky tisk˘), avöak v˝sledky jsou
podobnÈ: 14,72% v Z, 40,26% v K.)

3. K tÈmÏ¯ d˘slednÏ upravuje neshodnÈ p¯echodnÌky na shodnÈ. Viz
typ 3.

4. V˝raznÏ ubylo neshodn˝ch stejnopodmÏtn˝ch (spojit˝ch) p¯echod-
nÌk˘ p¯Ìtomn˝ch sloves dokonav˝ch. »asto je nahrazujÌ shodnÈ stejno-
podmÏtnÈ (spojitÈ) p¯echodnÌky minulÈ sloves dokonav˝ch, m·lokdy
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nedokonav˝ch, nÏkdy vöak vÏta. Viz typ 3b. R˘znopodmÏtnÈ vazby
jsou vz·cnÈ. Viz typ 2b.

5. P¯echodnÌkovÈ vazby v p¯etÌûen˝ch a nep¯ehledn˝ch souvÏtÌch jsou
nahrazov·ny vÏtami vedlejöÌmi, mÈnÏ Ëasto hlavnÌmi. Tak vznikajÌ dalöÌ,
ale p¯ehlednÏjöÌ souvÏtÌ. Spojka z¯etelnÏ vyj·d¯Ì vztah, urËitÈ sloveso je
morfologicky z¯etelnÏjöÌ a syntakticky jednoznaËnÏjöÌ neû p¯echodnÌk.
Tato z·mÏna se vyskytuje Ëasto tehdy, je-li jedna p¯echodnÌkov· vazba
z·visl· na druhÈ. Viz nap¯Ìklad typ 2a (Z 20, K 30), 3a (Z 56, K 78).

6. V tiscÌch ze 17. stoletÌ p¯ipad· na vöechny slovesnÈ tvary pr˘mÏr-
nÏ 7,14% p¯echodnÌk˘, v 18. stoletÌ 3,14%.10  V Z je p¯Ìmo hypertrofie
p¯echodnÌk˘: 26,36%. K podobn˝m v˝sledk˘m jako E. Dvo¯·k11  dospÌ-
v· takÈ L. Klimeö rozborem 18 tisk˘ s historickou tematikou z let 1663-
1759.12

7. V. R. Kramerius respektuje mluvnice J. DobrovskÈho13  a J. Nejed-
lÈho.14  DubletnÌ tvar p¯echodnÌku p¯ÌtomnÈho sg. m. typu Ñon milujÌc,
on milujicì, zaznamenan˝ obÏma mluvnicemi, se v K nevyskytuje. Va-
zeb a tvar˘ z dneönÌho hlediska Ñn·leûit˝chì je v K vÏtöina.

Plur·lov˝ tvar bez koncovÈho -e nenÌ doloûen.
Kramerius, ¯ÌdÏ se obÏma mluvnicemi, se vyh˝b· r˘znopodmÏtn˝m

(nespojit˝m) p¯echodnÌk˘m. Viz typ 4a (Z 33, K 45), 4b (Z 9, K 18);
p¯echodnÌk minul˝ typ 2 (Z 52, K 72). Ale: typ 2b (Z 20, K 30).

E.  P¯echodnÌky v mluvnic Ìch Josefa  DobrovskÈho
a Jana  Nejed lÈho

Morfologie

N·zory obou mluvnic jsou tÈmÏ¯ stejnÈ (DOBROVSK›, s. 245-246, NEJED-
L›, s. 208-209). V˝klady NejedlÈho mluvnice z roku 1809 jsou totoûnÈ
s v˝klady vyd·nÌ prvnÌho z roku 1804.

10 EMIL DVOÿ¡K, V˝voj p¯echodnÌkov˝ch konstrukcÌ, s. 141-142.
11 TamtÈû, s. 143-145.
12 LUMÕR KLIMEä, Pokus o statistick˝ v˝klad v˝voje vÏty a souvÏtÌ v ËeskÈ historickÈ

prÛze z let 1685-1758, in: Annali. Sezione Slava 13, Napoli 1970, s. 105-135.
13 JOSEF DOBROVSK›, Lehrgeb‰ude der Bˆhmischen Sprache. Zum Theile verk¸rzt,

zum Theile umgearbeitet und vermehrt, Prag 1819 (srov. JOSEF DOBROVSK›, Podrob-
n· mluvnice jazyka ËeskÈho v redakcÌch z roku 1809 a 1819, Praha 1940).

14 JOHANN NEGEDLY, Practische Bˆhmische Grammatik f¸r Deutsche. Zweite umge-
arbeitete und verbesserte Ausgabe, Prag 1809.
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P¯echodnÌk p¯ Ì tomn˝
Paradigma: Ñnesa ñ nesouc ñ nesa; nesouceì. J. Dobrovsk˝ (t˝û v˝klad
pod·v· i J. Nejedl˝, s. 209) k tomu uv·dÌ (s. 246):
ÑMit dem s‰chlichen Geschlechte wird bald der m‰nnliche Ausgang (a,
e), bald wieder der weibliche (auc, jc) verbunden. Einige Schriftsteller
gebrauchen den Ausgang jc selbst im m‰nnlichen Geschlechte: op·sa-
gjc se f¸r op·sse, milugic f¸r miluge, (weil op·sse, miluge die 3te Per-
son seyn kann). Im Plural ist auce, jce allen drey Geschlechtern gemein:
nesauce, pissjce, kopagjce, sn·ssegjce, verk¸rzt nesauc, pjssjc, kopa-
gjc, sn·ssegjc.ì

P¯echodnÌk minul˝
Paradigma Ñpsav, psavöi, psavöi; psavöeì v obou mluvnicÌch. J. Nejedl˝
k tomu na s. 210 poznamen·v·:

ÑEinige Schriftsteller machen das s‰chliche dem m‰nnlichen gleich,
also: piw, psaw, uËiw etc. f¸r piwssi, psawwsi, uËiwssi.ì

Syntax

J. Dobrovsk˝ na s. 262 vyûaduje, aby obÏ vÏty mÏly t˝û podmÏt. (Rozu-
mÌ se vÏta zmÏnÏn· v p¯echodnÌkovou vazbu.) ÑHonÏ v lese, oko ztra-
til.ì P¯edch·zÌ-li jeden dÏj druh˝, musÌ se pouûÌt p¯echodnÌku minulÈho:
ÑObr·tiv se P·n, pohlÈdl na Petra.ì R˘znopodmÏtn˝ (nespojit˝) p¯e-
chodnÌk pokl·d· za velmi neöùastn˝, i kdyû m· pro nÏj starÈ doklady.
JeötÏ chybnÏjöÌ (Ñnoch fehlerhafterì) je p¯Ìklad Ros˘v: ÑJ· proch·zeje se
v zahradÏ, p¯iöel posel ozn·mivÖì Spr·vnÏ: ÑKdyû sem se proch·zel
v zahradÏ, p¯iöel posel a ozn·milÖì

RovnÏû J. Nejedl˝ (s. 313) zd˘razÚuje, aby vÏty mÏly t˝û podmÏt,
Ñebendenselben Nominativ (Subject)ì. T¯eba db·t i Ëasu, ËÌsla, rodu
a v˝znamu. UûÌv·nÌ p¯echodnÌk˘ J. Nejedl˝ doporuËuje (struËnost, roz-
manitost a p˘vab, ÑAnmutì, vyjad¯ov·nÌ, omezenÌ poËtu vztaûn˝ch z·-
jmen aj.).

Jak  d·l?

V˝zkum Ëeötiny 17. a 18. stoletÌ si vyû·d· intenzivnÌ pr·ce jednÈ, moû-
n· i dvou bohemistick˝ch generacÌ. SoudÌme vöak, ûe takÈ v budouc-
nosti bude st·le platit to, co ¯ekl v p¯edn·öce ÑNejstaröÌ mÌstnÌ jmÈna na
˙zemÌ Prahyì proslovenÈ 10. 4. 1952 pro Kr·lovskou Ëeskou spoleËnost
nauk prof. VladimÌr ämilauer: ÑPokraËujeme a budeme pokraËovat, z˘-
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stane-li naöe pr·ce prodchnuta dvÏma ctnostmi, kterÈ n·m ukl·d· tradi-
ce. Tradice Kr·lovskÈ ËeskÈ spoleËnosti nauk a tradice nejlepöÌch p¯ed-
stavitel˘ naöich vÏd. Tyto dvÏ ctnosti jsou: st¯Ìzlivost a poctivost.ì

Summary

PARTICIPLE CONSTRUCTIONS IN THE CHRONICLE
OF JAN NORBERT ZATO»IL OF LOEWENBRUGK
(EDITIONS OF 1685 AND 1819)

This paper deals with the participle constructions in the first edition
(1685) of the chronicle of Jan Norbert ZatoËil of Loewenbrugk (1630-
1691), and with reflection and adopting of these constructions in the
third edition of the same work (1819). The editor of the third edition,
V·clav Rodomil Kramerius, tried to adjust it to the state of the Czech
language at that time, mainly with reference to the vocabulary, syntax
and participle constructions. In the third edition, the number of these
constructions increases considerably and the number of past participles
grows in the first place, especially when one action is preceded by other.
The constructions consisting of the clauses with different subjects ap-
pear only seldom in the third edition, which is due to the influence of
Dobrovsk˝ and Nejedl˝, although they are very frequent in the original
edition of 1685.

Key words: Jan Norbert ZatoËil of Loewenbrugk; Czech literature; par-
ticiple constructions

LUMÕR KLIMEä, Pedagogick· fakulta Z·padoËeskÈ univerzity, PlzeÚ
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Obr·zek 1: PrvnÌ list ZatoËilovy kroniky (vyd·nÌ z roku 1685)
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Obr·zek 2: PrvnÌ list ZatoËilovy kroniky (vyd·nÌ z roku 1819)
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Obr·zek 3: Strana 33 ZatoËilovy kroniky ve vyd·nÌ z roku 1685

07klimes.pm6 24.11.2009, 16:16393



394 MISCELLANEA ET MATERIALIA

Obr·zky 4 a 5: ParalelnÌ strany 45 a 46 ZatoËilovy kroniky
ve vyd·nÌ z roku 1819

07klimes.pm6 24.11.2009, 16:16394



395MISCELLANEA ET MATERIALIA

07klimes.pm6 24.11.2009, 16:16395


